Standortgerechte Baumarten: Ein Beitrag zum Forstschutz!

Eichenwalder sind das Sorgenkind
der rumanischen Forstwirtschaft

Von Nicolai Olenici und Adam Simionescu, Suceava

Eine Eigenart der ruménischen Waldbestande ist die fast ausschlieBlich
autochthone, d.h. standortgerechte Baumartenzusammensetzung. lhr
Anteil an der gesamten Waldflache betrédgt rd. 95 %. Dies hat zur Folge,
dass diese Okosysteme in ihrer grofien Mehrheit weitgehend stabil sind
und sich durch gute Wuchsleistungen auszeichnen. SchutzmaBnahmen,
oft nur zur Vorbeugung, kommen nur auf rd. 5 % der gesamten bewalde-

ten Flache Rumaniens infrage.

Zu diesen Erkenntnissen haben 50 Jahre
Praxiserfahrungen geflihrt. Nur wenige
Baumarten wurden neu eingefihrt, wie
z.B. die Robinie (3,2 %), euro-amerikani-
sche Pappelsorten (1,1 %) sowie Dougla-
sie, Schwarzkiefer und Schwarznuss.

Dominanz des Laubholzes:
Vor- und Nachteile

im Donau/Karpatenraum sind 60 forstlich
interessante Baumarten identifiziert wor-
den. 54 davon sind Laubhélzer und neh-
men 69,5 % der bewaldeten Flache des
Landes in Anspruch. Diese Wélder sind
zugleich die Heimstétte der meisten wich-
tigen Waldschédlinge. Ob diese nur im la-
tenten Zustand verharren oder aktiv wer-
den, héngt in erster Linie von der Baumart
und der Witterung ab.

Buche

Mit 30 % rangiert die Buche an erster Stel-
le auf der Liste der Laubbdume. Die Bu-
chen-Waldékosysteme sind fihrend auch
im Hinblick auf Stabilitdt. Dazu gehéren
aufBerdem die Mischbestdnde mit Nadel-
b&umen. Die Erfahrung hat aber gezeigt,
dass langanhaliende Trockenheitsperio-
den (wie z.B. zwischen 1985 und 1990),
Schédlinge wie Buchenspringrissler
(Rhynchaenus fagi) und Buchenblatt-
Baumlaus (Phyllaphis fagi) beginstigen
konnten. In diesem Zusammenhang ist
auch der Rotschwanz oder Buchenspin-
ner (Dasychira pudibunda) zu nennen.

Eiche

Vor Jahrhunderten war Sidruménien von
geschlossenen, teilweise undurchdring-
lichen Eichen-Urwéldern bedeckt. Davon
sind nur Rudimente verblieben. Raubbau,
Exploitation, Waldweide, stellenweise un-
gunstige Klimaverhéltnisse haben die
ehemaligen Waldmassive zur Brutstatte
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2ahlreicher und gefahrlicher Waldfeinde
werden lassen — geflrchtet sind vor allem
die Blattschadlinge. Zu nennen sind
Schwammspinner (Lymantria dispar),
Griner Eichenwickler (Tortrix viridana),
Kleiner und GrofBer Frostspanner (Ope-
rophtera brumata, Errannis defoliaria) so-
wie zusatzliche Arten wie Archips xyloste-
ana (Wicklerart), Ringelspinner (Malaco-
soma neustria), Goldafter (Euproctis chry-
sorrhoea), Eichen-Prozessionsspinner
(Thaumetopoea processionea), Drymonia
ruficornis, die Frostspannerarten Agriopis
aurantiaria, Agriopis marginaria, Erranis
leucophaeria, Hainbuchenspanner (Collo-
tois pennaria), Rosskastanien-Frostspan-
ner (Alsophila aescularria), Mondvogel
(Phalera bucephala), Minucia lunaris,
oder die Blattwespenart (Apethymus ab-
dominalis etc.)

Es gibt Eichen und Eichen...

Anféllig sind vor allem Stieleiche, Ungari-
sche Eiche (Q. frainetto) sowie Zerreiche
(Q. cerris) und Traubeneiche (Q. petraea).
Als sekunddre Schédlinge treten dann
auch viele Insekten (Agrilus sp., Scolytus
intricatus, Trypodendron domesticum, Xy-
leborus monographus, Elateroides der-
mestopides, Cerambyx cerdo), oder Pilze
(Fomes fomentarius, Armilaria mellea)
auf, welche die Zerstérung vollenden. Al-
les in allem: Auf diese Art und Weise
kommt es zum Massensterben zahlrei-
cher Eichenbestande. Jahrliche Schutz-
mafnahmen auf ausgedehnten Flachen —
bis Uiber 100.000 ha - sind unerlasslich.
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¢ Sonstige Laubbaumarten
Schutzbedirftig haben sich vor allem die
Robinie, die euro-amerikanische Pappel
sowie die Weide erwiesen. Zu den Ursa-
chen fir den Niedergang dieser Baumar-
ten zéhlen lang anhaltende Trockenheits-
perioden sowie die Donauregulierung,
d.h. die damit zusammenhangende Sen-
kung des Grundwasserspiegels.

Die Akazie wird in erster Linie von Se-
meothisa alternaria, dann auch von Pa-
rectopa robiniella und Lymantria dispar
befallen. In den Pappelpflanzungen haben
sich vor allem die euro-amerikanischen
Varietaten als anféllig erwiesen. Zu den
Pappel- sowie Weideschadlingen gehéren
Lymantria dispar, Leucoma salicis, Hypo-
nomeuta rorellus, Melasoma populi, Sa-
perda populnea, Saperda charcharias,
Paranthrene tabaniformis Rott., Aegeria
apiformis, Cryptorrhynchuslapathi, Mars-
sonina brunea, Melampsora sp. Dothichi-
za populea.

Die Fichte:
Opfer der Naturgewalten

Mit 75,4 % nimmt die Fichte den Léwen-
anteil bei den Nadelbdumen ein. Ihr
kommt eine hohe Bedeutung sowohl in
protektiver als auch in produktiver Hinsicht
zu. Die Fichten-Okosysteme sind aber be-
kanntlich relativ labil. Eine Tatsache, die
auf verschiedene Ursachen zurtickzufih-
ren ist. In den Karpaten leiden die Fi-Wal-
der in erster Linie unter den Naturgewal-
ten, d.h. Wind- und Schneebruch. In den
letzten 170 Jahren wurden 32 Windwurf-
katastrophen verzeichnet. So wurden im
November 1995 in den Ostkarpaten etwa
8 Mio m3 von Wind geworfen. Die verfug-
baren Daten lassen zugleich erkennen,
dass die Intensitdt und Haufigkeit dieser
Naturgewalten in den letzten 50 Jahren
zugenommen hat! Wird die Holzmasse
nicht rechtzeitig aus dem Wald geholt,
werden die rindenbritenden Borkenkéfer
aktiv, wie z.B. Ips typographus, Ips amiti-
nus und Pityogenes chalcographus Die
Massenvermehrung dieser Schéadlinge
wird durch Pheromoneinsatz oder durch
die klassische Methode (Fangbdume) un-
ter Kontrolle gehalten und notfalls durch
chemische Mittel bekdmpft. Als Sekundar-
schédlinge treten die Holzbriter auf. Die
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Nicht unbedingt zutrdglich sind auch einige menschliche
Einflisse: die Waldweide ist zwar nicht mehr erlaubt, wird aber
vielerorts noch toleriert. Ferner werden Baume erheblich
beeintréchtigt durch Rindenverletzungen zur Harz- und
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bekanntesten sind Trypodendron lineatum, Tetropium casta-
neum, Monochamus sp., Callidium violaceum, Uroceras gigas,
Sirex juvencus. In ihrer Gesellschaft sind oft auch die holzzer-
storenden Pilzarten zu finden wie z.B. Armillaria ostoyae,
Heterobasidion annosum, Schisophylum commune, Gloeophy!-
lum abietinum, Stereum sanguinolentum.

Werden die von Sturm devastierten Flachen kahl geschlagen
und neu bepflanzt, ist mit Riusselkaferschaden zu rechnen. Seit
1965 bis heutzutage werden jahrlich etwa 10.000 ha gegen Hy-
lobius abietis L. und Hylastes cunicularius Er. geschutzt.

Die Schalschaden durch Rotwild tragen ebenfalls dazu bei,
die jungen Fi-Besténde zu destabilisieren. Bekanntlich werden
dadurch verschiedene Pilzinfektionen begunstigt. Die wichtig-
sten Pilzarten sind Stereum sanguinolentum, Heterobasidion an-
nosum, Trichaptum (Stereum) abietinum, Spongipellis (Polypo-
rus) borealis und Fomitopsis pinicola (= Fomes marginatus). Die
dadurch verursachten Verluste an der Biomasse werden auf 43
bis 55 % geschétzt. Eine weitere Pilzart, welche ziemlich tberall
vorhanden sein soll, aber noch keine erhebliche Schaden verur-
sacht hat, ist Heterobasidion, der Verursacher der Wurzelfaule.
Der geféahrlichste Schéadling der Fichte, der Nonnenfalter Ly-
mantria monacha, hat in den letzten Jahrzehnten keine beson-
deren SchutzmaBnahmen erfordert. Eine standige Uberwa-
chung der Populationsentwicklung ist dennoch unerlasslich.

Perspektiven

Die Walder befinden sich immer noch fast ausschlieB3lich (etwa
95 %) in Staatsbesitz. Diese Eigentumsverhéltnisse haben bis-
her eine landesweite Uberwachung bzw. Bek&mpfung der Wald-
schadlinge begunstigt. Nun sollen die 1948 verstaatlichten Wal-
der wieder zuruckerstattet werden. Es ist damit zu rechnen, dass
bis zu 50 % des jetzigen Staatseigentums privatisiert wird. Da-
von werden sicherlich auch die Waldschadlinge profitieren.
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